Uberdimensionierter Netzausbau NERRA
VIEIBNER

verhindert die Energiewende .

Presseerkldrung zur Veranstaltung am 16.01.2020 in Berlin

Widerstand wichst bundesweit!

Rechtzeitig zur bevorstehenden Bundesfachplanung wurde am 16.01.2020 das aktuelle Gutachten von Prof.
Dr. Jarass zum NEP 2030 in einer Pressekonferenz in Berlin vorgestellt. Auftraggeber des Gutachtens war der
Initiativkreis NEP 2030, die Burgerinitiativen gegen SuedLink, Stid-Ostlink, Ultranet und Juraleitung P53, die
Niirnberger N-ERGIE Aktiengesellschaft, der BUND Naturschutz, die NaturFreunde Deutschlands, Vereine und
sahlreiche Kommunen angehdren und der durch den Wiirzburger Rechtsanwalt Wolfgang Baumann
unterstiitzt wird. Hier formiert sich der Widerstand in einer bundesweiten Allianz.

Herr Prof. Dr. Jarass untersucht in seiner Studie den Netzentwicklungsplan 2030 der Bundesregierung und
kommt zu dem Fazit, dass u.a. die fehlende Beriicksichtigung der Netzausbaukosten ein schwerer
methodischer Fehler sind, die die gesamte Bedarfsanalyse des aktuellen Netzentwicklungsplanes fragwirdig
macht. Dem Gutachten liegen offiziell verdffentlichte Zahlen der Bundesnetzagentur zu Grunde. Eine
Kosten-Nutzen-Analyse wird im NEP 2030 nicht durchgefiihrt, obwohl sie vom européischen Verband der
Ubertragungsnetzbetreiber ENTSO-E in Abstimmung mit der EU zwingend gefordert wird. Es gibt nur eine
Nutzen- leider jedoch keine Kostenanalyse. Die Nichtberiicksichtigung der Netzausbaukosten fihrt zu einem
iiberhéhten, nicht notwendigen Netzausbau und damit zu erhdhten Stromkosten fur alle Verbraucher in
Deutschland. Der Ausbau des Atom- und Kohlestromnetzes Suedlink hat die dreifache Durchleitungskapazitat
des Strombedarfs Deutschlands in den nichsten Jahren. Eine dezentrale Stromerzeugung wird dadurch
systematisch benachteiligt und die Energiewende behindert. Im Netzentwicklungsplan 2030 werden die
dezentrale Erzeugung und Speicherung von strom und Netzausbaukosten nicht beriicksichtigt. Das macht
den ganzen Bedarfsentwicklungsplan fragwiirdig.

Nach Uberzeugung von Rainer Kleeddrfer, Leiter Unternehmensentwicklung N-ERGIE Aktiengesellschaft
Niirnberg, muss die Energiewende stark dezentral ausgepragt sein. Der Ausbau der vorhandenen regionalen
Versorgungsnetze miisste nach seiner Ansicht Vorrang haben und eine verstirkte Beteiligung wiirde fir mehr
Akzeptanz von Birgern und Kommunen sorgen.

Das Gutachten zeige, dass HG {)-Trassen keinen rechtssicheren, effizienten und umweltvertraglichen Ausbau
gem. § 1 NABEG darstellen. Die bisher geschatzten Kosten in Hohe von 95 Mrd. € werden nicht reichen. § 1
Abs. 3 EnWG (Energiewirtschaftsgesetz) verlangt, dass die Kosten der Energieversorgung fir die Verbraucher
verringert werden. Der vorliegende NEP ist das genaue Gegenteil. Rechtsanwalt Wolfgang Baumann warnt
vor einer unbegrenzten Aufladung der Kosten auf den Verbraucher und kiindigt Widerstand an. Der NEP
muss neue MaRstibe anlegen und darf nicht zum Selbstbedienungsladen fiir die Netzbetreiber werden.

Dérte Hamann vom Aktionsbindnis gegen Siid-Ost-Link, die die Veranstaltung federfiihrend fur alle Bl's
moderierte, stellt im Schlusswort nochmal klar, dass die versprochene Energiewende so schnell wie maoglich
stattfinden muss. Unser Kampf gegen liberzogenen Netzausbau und den Schaden, den die Trassen in unserer
Natur und Landschaft anrichten, kann auch eine Chance sein, die Biirger fur eine dezentrale Energiewende zu
begeistern.

Wir brauchen Klimaschutz so schnell wie moglich und dezentral!

stefan Heuckeroth-Hartmann
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PRESSEMITTEILUNG

zur Pressekonferenz
am Donnerstag, 16. Januar 2020 um 13.30 Uhr
im Hotel Albrechtshof, AlbrechtstraBe 8, 10117 Berlin

Uberdimensionierter Netzausbau verhindert Energiewende —
Vorstellung des Gutachtens zum Netzentwicklungsplan (NEP) 2030

Das aktuelle Gutachten von Prof. Lorenz Jarass wird erstmalig vorgestellt. Die Nichtheriicksichtigung
der Netzausbaukosten ist ein ausschlaggebender methodischer Fehler, der die gesamte
Bedarfsanalyse des aktuellen Netzentwicklungsplans (NEP) in Frage stellt. Auftraggeber des
Gutachtens ist der ,Initiativkreis NEP 2030“, der von Biirgerinitiativen, der Niirnberger N-ERGIE
Aktiengesellschaft, dem BUND Naturschutz, den NaturFreunden Deutschlands, Vereinen, zahlreichen
Kommunen und durch den Wiirzburger Rechtsanwalt Wolfgang Baumann getragen und unterstiitzt
wird. Die Dachverbinde der Biirgerinitiativen gegen Siidlink, Stidostlink, Ultranet und Juraleitung
bilden fiir den Widerstand gegen den geplanten Netzausbau eine deutschlandweite Allianz und sind
in Kooperation mit dem Initiativkreis Veranstalter der Pressekonferenz.

Der Initiativkreis iibt an der aktuellen Netzentwicklungsplanung scharfe Kritik. Der NEP als Grundlage
fiir den Bundesbedarfsplan 2020 Stromnetz, der den Ausbau des Héchstspannungsnetzes fiir die
kommenden Jahre festschreiben soll, ist inakzeptabel und darf so nicht verabschiedet werden. Der
Ausbau eines iiberdimensionierten Ubertragungsnetzes ist unwirtschaftlich, unsozial,
umweltzerstérend und fiir die Energiewende kontraproduktiv. Er dient nicht der
Versorgungssicherheit, sondern tiberwiegend dem europaweiten Handel mit Atom- und Kohlestrom
und gefihrdet damit die Einhaltung der Klimaziele.

Stellungnahmen der Pressekonferenz-Teilnehmer finden Sie auf den nachfolgenden Seiten.
Fiir Riickfragen:

Dorte Hamann
fiir den bundesweiten Zusammenschluss der Trassengegner-Biirgerinitiativen

Mobil 01573 2618073

pressestelle @stromautobahn.de

Download der Pressemitteilung unter www.stromautobahn.de




Prof. Dr. Lorenz J. Jarass:

»Die Netzausbaukosten bleiben derzeit im Netzentwicklungsplan unberiicksichtigt, woraus ein
Uiberhdhter Netzausbau resultiert. Die fehlende Berlicksichtigung der Netzausbaukosten ist ein

schwerer methodischer Fehler, der die gesamte Bedarfsanalyse des aktuellen Netzentwicklungsplans
fragwiirdig macht.

Es gibt eine Reihe von kostengiinstigen MalRnahmen zur Verringerung des erforderlichen
Netzaushaus, die im aktuellen Netzentwicklungsplan ganz tiberwiegend unberiicksichtigt bleiben.
Durch 6 GW Power-to-Gas an der Kiiste wiirde die gesicherte Ubertragungsleistung von SuedLink und
SuedostLink von 6 GW entbehrlich, und gleichzeitig wiirden die Netzaushaukosten selbst bei einer
100%-igen Bezuschussung der Power-to-Gas-investitionen sinken. Dies bleibt im
Netzentwicklungsplan unberiicksichtigt.

Eine Kosten-Nutzen-Analyse wird vom Netzentwicklungsplan nicht durchgefiihrt, obwohl sie vom
europsischen Verband der Ubertragungsnetzbetreiber ENTSO-E in Abstimmung mit der EU gefordert
wird.

Die Nichtberticksichtigung der Netzausbaukosten fiihrt zu einem Giberhohten Netzausbau und damit
zu iberhdhten Stromkosten und Strompreisen. Dies steht im klaren Widerspruch zu dem am 22. Mai
2019 verabschiedeten Clean Energy for all Europeans Package (CEP) der EU.

Eine dezentrale Stromerzeugung wird wegen Nichtberiicksichtigung der Netzausbaukosten
systematisch benachteiligt, wodurch die Energiewende behindert wird.”

Rainer Kleeddrfer, Leiter Unternehmensentwicklung / Beteiligung N-ERGIE Aktiengesellschaft:

,Der Netzentwicklungsplan enthélt gravierende Systemfehler: Die Netzausbaukosten bleihen
unberiicksichtigt. Dies fiihrt rechnerisch zu einem deutlich tiberhdhten Netzausbaubedarf.
Dezentrale Ansitze werden systematisch benachteiligt und auch die Sektorenkopplung nimmt einen
viel zu geringen Stellenwert ein. Die beiden letztgenannten Elemente sind jedoch wesentliche
Bausteine einer erfolgreichen Energiewende und wirksamen Klimaschutz.

Energiewende und wirksamer Klimaschutz findet vor Ort und damit weit iiberwiegend dezentral
statt: Photovoltaik-, Biomasse-, Windkraftanlagen, Warmepumpen, Batteriespeicher sowie
Ladepunkte fiir Elektromobilitat sind — mit Ausnahme der Offshore-Windkraftanlagen und weniger
Windkraftanlagen an Land — an den Stromverteilnetzen angeschlossen und groRflachig verteilt.
Der Zubau von erneuerbaren Energien ist deutlich zu beschleunigen. Der Ausbau sollte weitgehend
lastnah erfolgen, also moglichst dort, wo der Strom gebraucht wird. Fiir die Akzeptanz durch die
Akteure vor Ort ist es wichtig, den aktuellen Gesetzesrahmen zeitnah so anzupassen, dass
Kommunen, Stadtwerke, Biirgerinnen und Biirger in die Projekte eingebunden werden und von
diesen auch wirtschaftlich profitieren.

Der beabsichtigte Stromiibertragungsnetzaushbau mit seinen aktuell geschitzten Kosten von 95 Mrd.
Euro (plus rd. 5 Mrd. Euro fir Blindleistungskompensation) dient vorrangig dem innereuropéischen
Stromtransport/Stromhandel. Er trdgt kaum zur Versorgungssicherheit in Deutschland bei: Laut
BNetzA ist der Netzausbau fiir Leistungsdefizite, also fiir eine sogenannte Dunkelflaute nicht
erforderlich. Die Kosten des beabsichtigten Stromiibertragungsnetzausbhaus dann vorrangig durch
Haushaltskunden und kleine und mittlere Unternehmen bezahlen zu lassen ist sozialpolitisch héchst
verwerflich. Dies auch, da diese Kunden schon heute die hochsten Strompreise in Europa zahlen.”



Rechtsanwalt Wolfgang Baumann, Fachan_walt fiir Verwaltungsrecht:

,Das Gutachten von Professor Jarass ldsst erkennen, dass die im Netzentwicklungsplan 2030
enthaltenen landeribergreifenden und grenziiberschreitenden Héchstspannungsleitungen (HGU-
Trassen) keinen rechtssicheren, effizienten und umweltvertraglichen Ausbau des Ubertragungsnetzes
darstellen, wie es das Netzausbaubeschleunigungsgesetz verlangt (vgl. § 1 NABEG). Inshesondere
wird auch der Zweck des Energiewirtschaftsgesetzes, eine moglichst sichere, preisgiinstige und
verbraucherfreundliche Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat zu gewihrleisten, nicht
erreicht. Die Tatsache, dass 95 Milliarden € Investitionskosten bei einer geseizlich zugesicherten
hohen Rendite fiir die Ubertragungsnetzbetreiber auf die Verbraucher abgewilzt werden sollen,
verdeutlicht, dass die Interessen der Verbraucher bei dieser Planung vollig missachtet werden.

§ 1a Abs. 3 EnWG verlangt, dass die Kosten der Energieversorgung verringert werden u.a. durch
einen Wettbewerb zwischen effizienten und flexiblen Erzeugungsanlagen, Speicheranlagen, einer
effizienten Kopplung des Warme- und des Verkehrssektors mit dem Elektrizitatssektor. Verlangt wird
durch diese neu eingefiigte Vorschrift die ,Transformation zu einem umweltvertraglichen,
zuverldssigen und bezahlbaren Energieversorgungssystem®, unter besonderer Beriicksichtigung des
Ausbaus der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien. Der vorgelegte Netzentwicklungsplan NEP
2030 ist das genaue Gegenteil:

- Sektorenkopplung findet so gut wie nicht statt.

- Das Versorgungssystem des NEP 2030 schwdcht die dezentrale Energieversorgung, die auch
durch die Einspeisung erneuerbarer Energien in die regionalen Versorgungsnetze in vielen
Bereichen der Bundesrepublik schon heute flichendeckend fiir die regionale
Energieversorgung verantwortlich zeichnet und auf eine Flexibilisierung von Angebot und
Nachfrage hinwirkt.

- Der NEP 2030 vermindert die Versorgungssicherheit, indem er auf eine monolithische
stromdurchleitung setzt und damit die Storungsanfilligkeit erhdht.

- Die unbegrenzte Aufladung der Kosten auf den Verbraucher fiihrt zur absoluten
Verbraucherunfreundlichkeit des Systems.

Die Ziele des NABEG und des EnWG werden vom NEP 2030 also unzureichend oder gar nicht
beriicksichtigt. Fiir ein solches Netz besteht kein Bedarf, es kann nicht in einen Bundesbedarfsplan als
gesetzlich verbindliche Bedarfsvorgabe aufgenommen werden. Ein solcher Bedarfsplan wédre sonst
rechtswidrige Grundlage fiir verfassungsrechtlich unzuldssige Grundrechtseingriffe in das
Eigentumsrecht vieler (Art. 14 GG) und fir VerstiRe gegen die Staatszielbestimmung Umweltschutz
des Art. 20 a GG.”



Michael Miiller, Bundesvorsitzender NaturFreunde Deutschlands:

,Als die Debatte 1980 liber die Energiewende begann, gingen wir von folgenden Eckpunkten aus: Das
neue Energiesystem muss, soll es dkologischen Anspriichen gerecht werden, nicht nur die
Solarenergie fordern, sondern auch zu einer Effizienzrevolution kammen. Die ist nur demokratisch
und dezentral méglich, Hier liegt der entscheidende Hebel, um eine Gkologische Energieversorgung
gegen die Macht der groBen Verstromer durchzusetzen. Das war ein Kerngedanke der
Energiedienstleistungen. Dazu ist es bis heute nicht gekommen. Im Gegenteil: Auch bei den
Erneuerbaren werden die Ansitze einer dezentralen Birgerenergie erschwert und blockiert. Deshalb
gibt es bis heute nur eine ,amputierte’ Energiewende. Der NEP 2030 ist ein Grund dafir."

Dérte Hamann, Sprecherin fiir das Biindnis der Trassengegner-Biirgerinitiativen:

»Wir appellieren eindringlich an die Politik, die Netzausbauplanung im Hinblick auf den Bedarf, ihre
Wirtschaftlichkeit und ihre Wirksamkeit zu korrigieren.

Der geplante Netzaushau ist Uberdimensioniert, unsozial, unwirtschaftlich und wird auf wachsende

' Proteste stoRen. Die aktuelle Forderung von Seiten einiger Politiker, den Biirgerinnen und Biirgern
die Klagerechte noch weiter einzuschrénken als bisher, ist vollkommen inakzeptabel und wird das
eigentliche Problem nicht |6sen: Die Menschen an den Hunderten von Leitungs-Kilometern stehen
aufgrund veralteter politischer Entscheidungen mit dem Riicken zur Wand - und die zu erwartenden
Auswirkungen der MaRnahmen sind bislang nur einem Bruchteil der Bevdlkerung tiberhaupt
bewusst. Dies ist eine energiepolitische und gesellschaftliche Sackgasse. Siidostlink, Stidlink, Ultranet
und Juraleitung drohen, zu Milliardengréabern einer neuen Dimension zu werden, und dies wird nicht
ohne Widerstand hingenommen.

Den Netzausbau identifizieren wir Trassengegner klar als Energiewende-Verhinderungs-MaRnahme
zugunsten eines profitgetriebenen Konzern-Stromhandels. Es kann nicht funktionieren, die
Erneuerbaren Energien in ein zentralistisches Korsett zu zwingen, die Energiewende ist per se
dezentral und benétigt Speicher statt Stromtrassen. Der Ausbau der Erneuerbaren und die Rechte
der Biirgerinnen und Biirger, selbst an der Energiewende aktiv teilzunehmen, werden durch immer
neue Schikanen blockiert, ein effektiver Klimaschutz wird verhindert.”



Uberdimensionierter Netzausbau

verhindert die Energiewende .

Pressespiegel zur

Veranstaltung am
16.01.2020 in Berlin

Vorstellung des aktuellen Gutachten von Prof. Dr. Jarass am 16.1.2020 zum NEP 2030 in einer
Pressekonferenz in Berlin. Auftraggeber des Gutachtens war der Initiativkreis NEP 2030, die Birgerinitiativen
gegen SuedLink, Stid-Ostlink, Ultranet und Juraleitung P53, die Nirnberger N-ERGIE Aktiengesellschaft, der
BUND Naturschutz, die NaturFreunde Deutschlands, Vereine und zahlreiche Kommunen angehdren und der
durch den Wiirzburger Rechtsanwalt Wolfgang Baumann unterstiitzt wird.

Stefan Heuckeroth-Hartmann
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Gegner der Stromtrassen Suedlink und SuedOstlink in Thiiringen gehoren zu den Auftraggebern einer
Studie zum Netzausbau in Deutschland. Deren Fazit ist eindeutig: Erneuerbare Energien werden eher
verhindert als gefordert.

Die Planung des Bundes fiir die weitere Entwicklung der Stromnetze ist nach Uberzeugung des
Wirtschaftswissenschaftlers Lorenz Jarass fehlerhaft. Die Kosten fiir den Ausbau des Netzes wiirden im
Netzentwicklungsplan (NEP) nicht beriicksichtigt, erkldrte Jarass am Donnerstag bei der Vorstellung einer
vom Initiativkreis NEP 2030 bei ihm in Auftrag gegeben Studie in Berlin. Daraus resultiere ein zu starker
Netzausbau.

Hingegen werde eine dezentrale Stromerzeugung benachteiligt, wodurch wiederum die Energiewende
behindert werde. Zu den Auftraggebern der Studie gehort auch der Thiiringer Verein gegen die Stromtrasse
SuedLink, der wie andere Gegner der geplanten Trassen zum Initiativkreis gehoren.

,.Die Nichtberiicksichtigung der Netzausbaukosten ist ein schwerer methodischer Fehler des
Netzentwicklungsplans®, lautet das Fazit Jarass'. Dadurch werde die gesamte Bedarfsanalyse, die der Plan
enthilt, fragwiirdig. Eine Kosten-Nutzen-Analyse werde erst gar nicht angestellt. Der zu umfangreiche
Netzausbau fiihre zu héheren Stromkosten und -preisen.

Dagegen kénnte nach Auffassung des Wissenschaftlers aus {iberschiissigem Windstrom an der Kiiste Gas
erzeugt werde, dass in Kraftwerken, aber auch fiir Industrie, Verkehr und Geb#ude genutzt werden konne.
Dies sei vorteilhafter, als die Stromiiberschiisse mit einem grofien Aufwand an Netzausbau weitrdumig von
Nord nach Siid zu exportieren. Dadurch wiirden die geplanten Gleichstromkabel SuedLink und SuedOstLink
entbehrlich.

Fiir den Initiativkreis NEP 2030 steht fest: Der Netzentwicklungsplan dient aus ihrer Sicht ,,nicht der
Versorgungssicherheit, sondern tiberwiegend dem europaweiten Handel mit Atom- und Kohlestrom und
gefiihrdet damit die Einhaltung der Klimaziele.
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Die Planung des Bundes fiir die weitere Entwicklung der Stromnetze ist nach Uberzeugung des
Wirtschaftswissenschaftlers Lorenz Jarass fehlerhaft. Die Kosten fiir den Ausbau des Netzes wiirden im
Netzentwicklungsplan (NEP) nicht beriicksichtigt, erkldrte Jarass am Donnerstag bei der Vorstellung einer
vom Initiativkreis NEP 2030 bei ihm in Auftrag gegeben Studie in Berlin. Daraus resultiere ein zu starker
Netzausbau.

Hingegen werde eine dezentrale Stromerzeugung benachteiligt, wodurch wiederum die Energiewende
behindert werde. Zu den Auftraggebern der Studie gehort auch der Thiiringer Verein gegen die Stromtrasse
SuedLink, der wie andere Gegner der geplanten Trassen zum Initiativkreis gehoren.

"Die Nichtberiicksichtigung der Netzausbaukosten ist ein schwerer methodischer Fehler des
Netzentwicklungsplans", lautet das Fazit Jarass'. Dadurch werde die gesamte Bedarfsanalyse, die der Plan
enthilt, fragwiirdig. Eine Kosten-Nutzen-Analyse werde erst gar nicht angestellt. Der zu umfangreiche
Netzausbau fithre zu héheren Stromkosten und -preisen.

Dagegen konnte nach Auffassung des Wissenschaftlers aus {iberschiissigem Windstrom an der Kiiste Gas
erzeugt werde, dass in Kraftwerken, aber auch fiir Industrie, Verkehr und Gebédude genutzt werden konne.
Dies sei vorteilhafter, als die Stromiiberschiisse mit einem grofien Aufwand an Netzausbau weitrdumig von
Nord nach Siid zu exportieren. Dadurch wiirden die geplanten Gleichstromkabel SuedLink und SuedOstLink
entbehrlich.

Fiir den Initiativkreis NEP 2030 steht fest: Der Netzentwicklungsplan dient aus ihrer Sicht "nicht der
Versorgungssicherheit, sondern {iberwiegend dem europaweiten Handel mit Atom- und Kohlestrom und
gefihrdet damit die Einhaltung der Klimaziele."
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Verdffentlicht am 16.01.2020 | Lesedauer: 2 Minuten

Gegner der Stromtrassen Suedlink und SuedOstlink in ThUringen gehéren zu den
Auftraggebern einer Studie zum Netzausbau in Deutschland. Deren Fazit ist
eindeutig: Erneuverbare Energien werden eher verhindert als geférdert.

— rfurt/Berlin (dpa/th) - Die Planung des Bundes fiir die weitere Entwicklung der

Stromnetze ist nach Uberzeugung des Wirtschaftswissenschaftlers Lorenz Jarass
fehlerhaft. Die Kosten fiir den Ausbau des Netzes wiirden im Netzentwicklungsplan (NEP)
nicht beriicksichtigt, erkliirte Jarass am Donnerstag bei der Vorstellung einer vom

Initiativkreis NEP 2030 bei ihm in Auftrag gegeben Studie in Berlin

(https://www.welt. de/themen/berlin—staedtereise/) . Daraus resultiere ein zu starker

Netzausbau.

Hingegen werde eine dezentrale Stromerzeugung benachteiligt, wodurch wiederum die
Energiewende behindert werde. Zu den Auftraggebern der Studie gehdrt auch der
Thiiringer Verein gegen die Stromtrasse SuedLink, der wie andere Gegner der geplanten

Trassen zum Initiativkreis gehoren.

«Die Nichtberiicksichtigung der Netzausbaukosten ist ein schwerer methodischer Fehler
des Netzentwicklungsplans», lautet das Fazit Jarass'. Dadurch werde die gesamte

Bedarfsanalyse, die der Plan enthalt, fragwiirdig. Eine Kosten-Nutzen-Analyse werde erst
gar nicht angestellt. Der zu umfangreiche Netzausbau fithre zu hSheren Stromkosten und

-preisen.

Dagegen kinnte nach Auffassung des Wissenschaftlers aus iiberschiissigem Windstrom an
der Kiiste Gas erzeugt werde, dass in Kraftwerken, aber auch fiir Industrie, Verkehr und
Gebiude genutzt werden konne. Dies sei vorteilhafter, als die Stromiiberschiisse mit
einem grofien Aufwand an Netzausbau weitriumig von Nord nach Siid zu exportieren.

Dadurch wiirden die geplanten Gleichstromkabel SuedLink und SuedOstLink entbehtlich.

26.01.2020,



Netzentwicklungsplan des Bundes laut Studie fehlerhait - WELT https://www.well.de/regionales/Inueringen/aruciesUou /UassfINe
Fiir den Initiativkreis NEP 2030 steht fest: Der Netzentwicklungsplan dient aus ihrer Sicht

«nicht der Versorgungssicherheit, sondern iiberwiegend dem europaweiten Handel mit

Atom- und Kohlestrom und geféhrdet damit die Einhaltung der Klimaziele.»

Mitteilung des Aktionsbiindnisses mit Zitaten (http://dpag.de/CmfeM)

Informationen zu Stromtrasse (https://www.stromautobahn.de/)
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Die WELT als ePaper: Die vollsténdige Ausgabe steht Ihnen bereits am Vorabend zur Verfigung — so
sind Sie immer hochaktuell informiert. Weitere Informationen: http://epaper.welt.de

Der Kurz-Link dieses Artikels lautet: https:/www.welt.de/205070222
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SuedLink-Gegner: Studie stellt Netzplanung in
Frage
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Wie das Stromnetz in Zukunft ausgebaut wird, legt der Bund fest. Eine neue Studie kommt zu dem Schluss:

Dieser Plan sei fehlerhaft. Was heift das fiir die SuedLink-Trasse?

Die Planung des Bundes fiir die weitere Netzentwicklung ist nach Uberzeugung des
Wirtschaftswissenschaftlers Lorenz Jarass fehlerhaft. Foto: Julian Stratenschulte, dpa



Der Verlauf der umstrittenen Stromtrasse SuedLink soll noch in diesem Jahr festgezurrt werden — allerdings
geht der Protest gegen das Milliardenprojekt weiter. Mehrere Biindnisse und Biirgerinitiativen auch aus
Unterfranken haben an diesem Donnerstag in Berlin eine eigene Studie zur Netzentwicklung und zum
Energiebedarf vorgestellt. Ergebnis: In der aktuellen Planung des Bundes wiirden die Kosten flir den Ausbau
des Netzes nicht beriicksichtigt, heiBt es in einer Mitteilung der Trassengegner. Das sei ein "schwerer
methodischer Fehler", der zu einem "iiberhthten Netzausbau" fiihre.

Wie das Stromnetz in den kommenden Jahren ausgebaut wird, schreibt der Netzentwicklungsplan (NEP)

2030 fest. Insgesamt 114 MaBnahmen sind darin bestétigt, darunter auch der SuedLink. All diese Projekte
sind laut Bundesnetzagentur fiir eine sichere Stromversorgung 2030 notwendig.

ind die groBen Trassenprojekte fiir die Energiewende notwendig? Die Frae polarisiert bundesweit. Foto:
Nicolas Armer, dpa

Der bundesweite Zusammenschluss der Trassengegner bezweifelt das. Sie haben deshalb von
Wirtschaftswissenschaftler Lorenz Jarass die Studie erstellen lassen. Sein Fazit: Im aktuellen
Netzentwicklungsplan blieben die Ausbaukosten unberiicksichtigt. Dieser Fehler mache die gesamte
Bedarfsanalyse "fragwiirdig" und benachteilige eine dezentrale Stromerzeugung, wodurch wiederum die

Energiewende behindert werde.
Bundesnetzagentur sieht Jarass' Ergebnisse skeptisch

Aus Jarass® Sicht wurden zudem Alternativen, die den Netzausbau verringern konnten, in den bisherigen
Planungen nicht bedacht. Als Beispiel nennt er sogenannte Power-to-Gas-Konzepte, bei denen zu viel
produzierter Strom an der Kiiste in Gas umgewandelt und in dieser Form genutzt, gespeichert oder



transportiert wird. "Dadurch wiirden zum Beispiel die geplanten Gleichstromkabel SuedLink und
SuedOstLink entbehrlich", so Jarass.

e Lesen Sie auch: Hubert Aiwanger hadert weiter mit Stromtrassen
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Professor Lorenz Jarras bei einem Vortrag zur Notwendigkeit neuer Stromtrassen in der Region
(Archivbild). Foto: Nike Bodenbach

Die Bundesnetzagentur sieht Jarass® Hrgebnisse skeptisch. Der fiir die Energiewende erforderliche
Netzausbau kénne nur durch "Marktsimulationen mit anschlieBenden elektrotechnischen Berechnungen des
~ Stromnetzes" belastbar bestimmt werden, teilt eine Sprecherin der Behorde auf Anfrage dieser Redaktion
"__mit. Der Bundesnetzagentur sei nicht bekannt, "dass Herr Professor Jarass solche Berechnungen
vorgenommen hitte oder den Nachweis gefiihrt hitte, dass seine fiktiven Uberlegungen zur
Beriicksichtigung der Netzausbaukosten im Marktgeschehen zu umsetzbaren oder besseren Ergebnissen

kommen".

Entscheidung iiber Verlauf des SuedLink in Unterfranken erst Mitte des Jahres

Hingegen fiihlen sich Trassengegner aus Unterfranken durch die Studie bestitigt. Sie zeige, dass die Trassen
lediglich "ein Modell der Stromvermarktung" seien, sagt Matthias G&bel von der Biirgerinitative (BI)

"Bergrheinfeld sagt Nein zu SuedLink", die seit Jahren gegen die Stromautobahnen mobil macht. Der
SuedLink sei noch weit davon entfernt, iiberhaupt gebaut zu werden. "Wir sind der festen Uberzeugung, die

Trassen noch zu stoppen.”

Lesen Sie auch: Fragen & Antworten: Wie eine Stromautobahn die Region polarisiert
Iesen Sie auch: Wiirzburg wird zentraler Projektstandort fiir SuedLink
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Dass sie damit Erfolg haben konnten, halten die Netzbetreiber fiir unwahrscheinlich. "Der SuedLink wird
definitiv nicht gekippt", sagt TransnetBW-Sprecher David Moser.

Im Jahr 2026 soll die Stromautobahn in Betrieb gehen und dann per Erdkabel Windstrom von der Nordsee
in den Stiden Deutschlands transportieren. Fiir den Verlauf der SuedLink-Trasse hatten die Netzbetreiber
Tennet und TransnetBW im Februar einen Korridor vorgeschlagen und bei der Bundesnetzagentur
eingereicht. Von Schleswig-Holstein zieht sich dieser westlich an Hannover vorbei iber Nordhessen und
Siidthiiringen nach Unterfranken und Baden-Wiirttemberg.
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Gegner der Stromtrassen Suedlink und SuedOstlink in Thiiringen gehdren zu den
Auftraggebern einer Studie zum Netzausbau in Deutschland. Deren Fazit ist eindeutig:
Erneuerbare Energien werden eher verhindert als gefordert.

Erfurt/Berlin (dpa/th) - Die Planung des Bundes fiir die weitere Entwicklung der Stromnetze
ist nach Uberzeugung des Wirtschaftswissenschaftlers Lorenz Jarass fehlerhaft. Die Kosten
fiir den Ausbau des Netzes wiirden im Netzentwicklungsplan (NEP) nicht beriicksichtigt,
erkldrte Jarass am Donnerstag bei der Vorstellung einer vom Initiativkreis NEP 2030 bei ihm
in Auftrag gegeben Studie in Berlin. Daraus resultiere ein zu starker Netzausbau.

Hingegen werde eine dezentrale Stromerzeugung benachteiligt, wodurch wiederum die
Energiewende behindert werde. Zu den Auftraggebern der Studie gehort auch der Thiiringer
Verein gegen die Stromtrasse SuedLink, der wie andere Gegner der geplanten Trassen zum
Initiativkreis gehoren.

"Die Nichtberiicksichtigung der Netzausbaukosten ist ein schwerer methodischer Fehler des
Netzentwicklungsplans”, lautet das Fazit Jarass'. Dadurch werde die gesamte Bedarfsanalyse,
die der Plan enthilt, fragwiirdig. Eine Kosten-Nutzen-Analyse werde erst gar nicht angestellt.
Der zu umfangreiche Netzausbau fiihre zu hoheren Stromkosten und -preisen.

Dagegen kénnte nach Auffassung des Wissenschaftlers aus {iberschiissigem Windstrom an
der Kiiste Gas erzeugt werde, dass in Kraftwerken, aber auch fiir Industrie, Verkehr und
Gebaude genutzt werden konne. Dies sei vorteilhafter, als die Stromiiberschiisse mit einem
grofen Aufwand an Netzausbau weitrdumig von Nord nach Siid zu exportieren. Dadurch
wiirden die geplanten Gleichstromkabel SuedLink und SuedOstLink entbehrlich.

Fiir den Initiativkreis NEP 2030 steht fest: Der Netzentwicklungsplan dient aus ihrer Sicht
"nicht der Versorgungssicherheit, sondern ilberwiegend dem europaweiten Handel mit Atom-
und Kohlestrom und gefihrdet damit die Einhaltung der Klimaziele."
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STROMTRASSEN EXKLUSIV FUIR ABONNENTEN

Studie kritisiert iberzogenen
Netzausbau

Prof. Lorenz Jarass legt ein Gutachten vor. Sein Fazit: Der Bau
von Siid- und Siuidostlink ware eine teuere Fehlinvestition.

Von Katharina Kellner

16. Januar 2020 16:18 Uhr
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Mit der gemeinsamen Vorstellung des Gutachtens zum Netzentwicklungsplan Strom wollen die Gegner der Stromtrassen zeige
dass sie bundesweit gut vernetzt sind. In Bayern organisieren sie die Proteste gegen den Siidostlink, Juraleitung und
Ostbayernring. Fotos: Engelhardt, Weihrauch, Wagner/dpa

REGENSBURG. Das Gutachten, das am Donnerstagnachmittag in Berlin
vorgestellt wurde, ist Wasser auf die Miihlen all derer, die derzeit gegen den
Bau der Stromtrassen Siidostlink, Siidlink und Juraleitung protestieren. Ein
breites Biindnis hatte zur Pressekonferenz mit dem
Wirtschaftswissenschaftler Prof. Lorenz Jarass eingeladen. Veranstalter sind
die Dachverbinde der Biirgerinitiativen gegen Siidlink, Stidostlink, Ultranet
und Juraleitung. Geschrieben hat Jarass das Gutachten im Auftrag des
_Initiativkreis NEP 2030%, dem sich auch Kommunen aus Ostbayern
angeschlossen haben. Auflerdem gehoren Biirgerinitiativen, die Niirnberger
N-Ergie Aktiengesellschaft, der Bund Naturschutz, die NaturFreunde
Deutschlands und Vereine dazu. Der Wiirzburger Rechtsanwalt Wolfgang
Baumann unterstiitzt sie juristisch.

26.01.2020



Wiesbadener Kurier

Mittwoch, 22.01.2020 - 00:00

Ultranet-Trassenvorhaben im Idsteiner Land
iiberfliissig?

Netzausbaugegner um den Wiesbadener Professor Lorenz Jarass kritisieren den {iberdimensionierten

Netzausbau. Umstrittene Trassenvorhaben wie Ultranet oder Siidlink seien entbehrlich.

Von Sascha Kircher
Redaktionsleiter Rheingau-Taunus

In Niedemhausen verlduft die Stromtrasse dicht an der Wohnbebauung. (Archivfoto: René Vigneron)

BERLIN/IDSTEINER LAND - Eine bundesweite Allianz gegen den geplanten Netzausbau, dem auch die
Biirgerinitiativen gegen das Ultranet-Trassenprojekt angehdren, iibt schwere Kritik an der aktuellen
Netzentwicklungsplanung. Unter anderem werfen die Aktivisten den Planern gravierende Versiumnisse vor.
. Die Netzausbaukosten bleiben derzeit im Netzentwicklungsplan unberticksichtigt, woraus ein iiberhdhter



Netzausbau resultiert. Die fehlende Beriicksichtigung der Netzausbaukosten ist ein schwerer methodischer
Fehler, der die gesamte Bedarfsanalyse des aktuellen Netzentwicklungsplans fragwiirdig macht®, wird -
Professor Lorenz Jarass in einer Pressemitteilung zitiert.

Der emeritierte Wirtschaftswissenschaftler der Hochschule Rhein-Main, der als profilierter Kritiker des
Netzausbaus gilt, stellte in der vergangenen Woche in Berlin ein Gutachten vor, das der Initiativkreis ,,NEP
2030 beauftragt hatte. Dieser wird von Biirgerinitiativen, der Niirnberger N-Ergie-Aktiengesellschaft, dem
BUND, den NaturFreunden Deutschlands, Vereinen, Kommunen und einem Wiirzburger Rechtsanwalt
getragen und von den Dachverbénden der Biirgerinitiativen gegen die Trassenvorhaben Ultranet, Siidlink,
Siidostlink und Juraleitung unterstiitzt. Das Biindnis hatte zu der Pressekonferenz in der Bundeshauptstadt
geladen. Daran nahm mit llka Westenberger auch eine Aktivisten aus dem Idsteiner Land teil. Dort sind von
der zusitzlichen Belegung bestehender Wechselstrom-Leitungen mit Gleichstrom mehrere Kommunen
betroffen: Idstein, Niedernhausen und Hiinstetten. Diese hatten beim Erérterungstermin in Limburg im
vergangenen September Vorschlége fiir Verschwenkungen der bestehenden Trasse gemacht und drohen im
Ernstfall mit Klage (wir berichteten).

Der Netzentwicklungsplan als Grundlage fiir den Bundesbedarfsplan 2020 Stromnetz, der den Ausbau des
Hochstspannungsnetzes fiir die kommenden Jahre festschreiben soll*, sei inakzeptabel und diirfe so nicht
verabschiedet werden, argumentieren die Aktivisten nun. ,,Der Ausbau eines iiberdimensionierten
Ubertragungsnetzes ist unwirtschaftlich, unsozial, umweltzerstorend und fiir die Energiewende
kontraproduktiv, heifit es in der Pressemitteilung. Der Netzausbau diene nicht der Versorgungssicherheit,
sondern iiberwiegend dem europaweiten Handel mit Atom- und Kohlestrom und gefihrde damit die
Einhaltung der Klimaziele. ,,Wir appellieren eindringlich an die Politik, die Netzausbauplanung im Hinblick
auf den Bedarf, ihre Wirtschaftlichkeit und ihre Wirksamkeit zu korrigieren®, folgert Dorte Hamman,
Sprecherin filr das Biindnis der Trassengegner-Biirgerinitiativen. ,,Der geplante Netzausbau ist
{iberdimensioniert, unsozial, unwirtschaftlich und wird auf wachsende Proteste stofen.” Entlang der Trasse,
die das nordrhein-westfilische Osterath mit dem badenwiirttembergischen Philippsburg verbindet, fomierte
sich frithzeitig massiver Widerstand.

WIE GEHT‘S WEITER?

Laut Bundesnetzagentur ist derzeit noch nicht absehbar, wann die Bundesfachplanungsentscheidung fiir den
Abschnitt D von WeiBenthurm bis Riedstadt erlassen werden wird, in dem fast alle betroffenen hessischen
Kommunen liegen. Urspriinglich sollte diese Entscheidung Anfang des Jahres fallen, nachdem Anfang
September der Erdrterungstermin in Limburg stattgefunden hatte. Hintergrund fiir die Verzogerung, so
informiert Bundesnetzagentur-Sprecher Fiete Wulff auf Anfrage, dass ,,wir im Ergebnis des
Erorterungstermins beim Vorhabentrager (die Firma Amprion; Anm. d. Red.) Unterlagen nachgefordert
hatten, die insbesondere die Verschwenkungsvorschlage betreffen. Diese Unterlagen ligen derzeit noch
nicht alle vor. Sobald dies jedoch der Fall sei, werde die Behorde ,,ziigig tiber den weiteren
Verfahrensfortgang entscheiden®. Man gehe derzeit davon aus, dass dies bis Ostern erfolgen werde.
Gutachter Jarass kritisiert, dass eine Kosten-Nutzen-Analyse vom Netzentwicklungsplan nicht erhoben
worden sei, obwohl diese vom Verband Européischer Ubertragungsnetzbetreiber in Abstimmung mit der EU
gefordert werde. Es gebe eine Reihe von kostengiinstigen Mafinahmen zur Verringerung des erforderlichen
Netzausbaus, die im Plan iiberwiegend unberiicksichtigt blieben. Jarass nennt in seinem Gutachten Power-
to-Gas, die Gaserzeugung aus erneuerbarem Uberschussstrom, welche die Gleichstromleitungen Stidlink
und Siidostlink entbehrlich machen kénne; auBerdem z&hlt er Power-to-Heat (die Erzeugung von Wirme
durch erneuerbaren {Tberschussstrom) und die Erhéhung der Auslastung des bestehenden Stromnetzes als
Optionen auf. Eine dezentrale Stromerzeugung werde wegen der Nichtberticksichtigung der
Netzausbaukosten systematisch benachteiligt, was die Energiewende behindere, kritisiert der Professor
schlieBlich in seinem Gutachten.
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Zahl der Woche
Strompreise: Um bis zu 13 Prozent teurer...

_ist der Einkauf von Strom auf den Terminmarkten 2019 im Vergleich zu
2018 / Neuer Rekord: Steuer- und Abgabenlast auf Strom liegt 2020 bei 44
Milliarden Euro

In aktuellen Meldungen wird iiber angeblich gesunkene Preise fiir den Einkauf von Strom berichtet. Faktisch
sind die Bérsenstrompreise jedoch auch 2019 gestiegen: Nachdem bereits im letzten und vorletzten Jahr die
Kosten fiir die Strombeschaffung stark gestiegen sind, hat sich dieser Trend auf dem Energiemarkt auch
2019 fortgesetzt (die Grafik konnen Sie am Ende dieser Website abrufen): Bislang liegen die
Bérsenstrompreise 2019 auf dem Terminmarkt um rund 13 Prozent iiber denen des Jahres 2018 (Jahresfuture
2020 Baseload o1.01.-15.11.2019 gegentiber Jahresfuture 2019 Baseload 01.01.-15.11.2018).

Gesunken sind lediglich die Preise im Kurzfristhandel. Hier werden jedoch nur vergleichsweise geringe
Strommengen gehandelt, die insbesondere dem kurzfristigen Ausgleich von prognostiziertem
stromverbrauch und tatsichlichem Stromverbrauch der nichsten 24 — 48 Stunden dienen. Die aktuell
untersteliten niedrigen Beschaffungskosten sind in der Realitiit so nicht erzielbar. Auf sinkende
Beschaffungskosten in diesem Jahr kdime man nur, indem man eine Beschaffung sémtlicher Mengen im
Kurzfristhandel - eben dem Spotmarkt — unterstellt. Damit wiirde von den Stromversorgern verlangt, dass
sie ihre gesamten Strommengen erst wenige Tage vor der Lieferung an die Kunden einkaufen - eine
Hochrisikostrategie fiir die Unternehmen und die Verbraucher. Im kurzfristigen Handel wird tiblicherweise
nur eingekauft, um kurzfristige schwankungen bei der Nachfrage nach Strom auszugleichen.

Hinzu kommt, dass der Anteil der Strombeschaffungskosten am Strompreis fur Endkunden nur noch rund
ain Viertel betragt. Den groften Anteil am Strompreis der Verbraucher haben mit 53 Prozent die Steuern,
Abgaben und Umlagen. Sie steigen in Summe auch 2020 an. Im Jahr 2020 wird die Gesamtbelastung der
staatlichen Steuern und Abgaben bei Strom voraussichtlich bei 44 Milliarden Euro liegen. Dies ist ein neuer
Rekordwert. Auch die Netzentgelte, die etwa ein Viertel des Preises bestimmen, steigen 2020.

44 Milliarden Euro an staatlichen Strom preis-Belastungen, mehr als 53 Prozent staatlicher Anteil am
Strompreis — diese Zahlen machen deutlich, wo der Handlungsbedarf bei den Strompreisen liegt. Der BDEW
fordert seit Langem, die hohen staatlichen Belastungen auf den Strompreis zu senken. So kénnten die
kunden allein dirch eine drastische Senkung der Stromsteuer um etwa 2 Cent je Kilowattstunde entlastet
werden. Dies wiirde die aktuellen Preissteigerungen in vielen Fillen mehr als ausgleichen. Die von der
Bundesregierung im Rahmen des Klimapakets geplante Senkung der Umlage fiir Erneuerbare Energien um
gerade einmal 0,25 Cent ab 2021 wird dagegen wirkungslos bleiben.

Hintergrund Strombeschaffung: Terminmarkt und Spotmarkt

Spotmarkt

Der so genannte Spotmarkt ist ein Handelsplatz fiir kurzfristig innerhalb von 1-2 Tagen lieferbaren Strom.
7wischen dem Einkauf des Stroms und der Lieferung an die Kunden liegen hier also maximal zwei Tage. Der
Handelsplatz hierfilr ist die europiische Strombdrse European Power Exchange (EPEX Spot) in Paris.
Gehandelt werden hier selbst kleinste Strommengen fiir den Strombedarf einer Stunde oder sogar einer

Bundesverband der Energle- und Wasserwirtschaft e, V. www.bdew.de



Viertelstunde, wenn kurzfristige Prognosen fiir den der Strombedarf des nachsten Tages oder die ndchsten
Stunden vorliegen. Der tatsdchliche Strombedarf von Haushalten, Industrie und Gewerbe ldsst sich nicht
hundertprozentig genau im Voraus prognostizieren.

Der Spotmarkt dient im Stromhandel also vor allem dazu, kurzfristige Engpasse zu schliefen oder
Uberkapazitdten anzubieten, denn Strom ist nur sehr begrenzt speicherbar. Je nach kurzfristigem Angebot
und Nachfrage schwanken die Preise auf diesem Markt teilweise sehr deutlich. Auch aufgrund der starken
Preisschwankungen werden auf dem Spotmarkt nur geringe Mengen des Stroms eingekauft, den die
Versorger an die Kunden liefern.

Terminmarkt

Im Unterschied zum Spotmarkt ist es am Terminmarkt mdglich, Produkte mit einer lingeren Vorlaufzeit weit
vor Beginn der Lieferung zu handeln. Auf diesem Markt werden langerfristige Liefervertrdge mit einer
Vorlaufzeit von mehreren Jahren geschlossen. MaRgebliche Strombérse in Deutschland ist die European
Energy Exchange (EEX) in Leipzig.

An Bérsen wie der EEX wird der weit (iberwiegende Teil des Stroms eingekauft. Um das Risiko stark
schwankender Borsenstrompreise zu minimieren, beschaffen sehr viele Versorger den bendtigten Stromin
Teilmengen und Schritt fiir Schritt zu verschiedenen Zeitpunkten im Voraus, d. h. flir einen GroBteil deran
Kunden zu liefernden Mengen im kommenden Jahr wurden bereits die Bezugsmengen vertraglich
vereinbart. Starke Verinderungen bei den Borsenpreisen wirken sich daher nicht unmittelbar und nicht
auf den Strompreis fiir Endkunden aus. Die Strategie der Versorger glattet also die Entwicklungen an den
Energiebdrsen.

Deshalb sinkt der Strompreisbestandteil '‘Beschaffung’ nicht im gleichen Umfang, wenn die Bdrsenpreise
fallen. Umgekehrt steigt dieser Strompreisbhestandteil nicht in gleichem Umfang, wenn die Preise an der
Bdrse deutlich steigen.

Was sagt der BDEW zu dem Vorwurf, die Versorger wiirden steigende Beschaffungskosten jetzt an die
Kunden weiterreichen, umgekehrt hatten sie die Preise aber nicht gesenkt, als die Beschaffungskosten
sanken?

In der Phase niedriger Borsenstrompreise swischen 2012 und Anfang 2016 sind die Steuern, Abgaben und
Umlagen deutlich gestiegen: Zahlte ein Haushalt 2012 durchschnittlich noch 11,6 Cent pro Kilowattstunde
fiir Steuern, Abgaben und Umlagen, waren es 2016 bereits 15,5 Cent - ein Anstieg um 33 Prozent (Haushalt
mit einem Jahresverbrauch von 3.500 kWh). Der starke Wettbewerb, der auf dem Strommarkt herrscht,
sorgt aulberdem dafir, dass Preisanhebungen nur noch dann vorgenommen werden, wenn sie
unumgénglich sind. Verbraucher kénnen in der Regel zwischen weit iber 400 verschiedenen Tarifen wahlen,
die die Vielfalt in der Stromversorgung abbilden.

Ansprechpartner

Jan Ulland

Pressesprecher /Press Spokesman
+49 30 300199-1160
presse@bdew.de
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Uberdimensionierter Netzausbau
verhindert die Energiewende
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Energiearmut in
Deutschland und Europa
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EXPERTENRAT - VERENA BENTELE

Armut wegen zu hoher Stromrechnung
dirfen wir als Gesellschaft nicht
hinnehmen |

von: Verena Bentele
Datum:  24.10.2018 12:30 Uhr

Hohe Stromkosten sind ein Problem fiir Menschen mit wenig Geld. Sie verschulden
sich haufig bei Energieversorgern. Das muss die Politik verhindern.

Energiearmut in Deutschland

Eine Mutter sitzt in Wuppertalbei Kerzenschein mit ihrer Tochter und inrem Hund im Wohnzimmer.
Der Familie wurde der Strom abgestellt.

(Foto: dpa)

_r_r—".i__r—_)ﬁ_ T Iy

Energiearmut ist ein Problem in Europa. Das hat auch die EU-Kommission erkannt. Sie mochte die
Mitgliedsstaaten der Union dazu verpflichten, mehr Daten uber Energicarmut im eigenen Land zu
sammeln. So soll Energiearmut greifbar und definierbar werden. Eine offizielle Definition des Begriffs
Energiearmut fehlt in Deutschland bislang. Doch das Bundeswirtschaftsministerium zeigt sich wenig

kooperativ.

26.01.202C
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Die Haltung des Ministeriums éndert aber nichts an der Tatsache, dass sich viele Blrger in
Deutschland Energie nicht oder kaum leisten konnen. Rund sieben Millionen Haushalte in
Deutschland miissen mehr als zehn Prozent inres Einkommens fiir Strom, Gas und die Heizung
ausgeben.

7ahlreiche Menschen haben Schulden bei inren Energieversorgern, jedes Jahr wird rund 300.000
Haushalten der Strom wegen unbezahlter Rechnungen abgestelit. Millionen Haushalten drohen die
Energieversorger Stromsperren an.

Die betroffenen Menschen sind mehrfach sozial benachteiligt: Sie verdienen oft sehr wenig oder
haben nur kleine Renten. Haufig leben sie in energetisch nicht oder nur unzureichend modernisierten
Wohnungen, so dass sie fir eine warme Wohnung sehr viel mehr Energie verbrauchen als andere. Sie
kénnen sich oft keine energiesparenden Gerate leisten. Dafiir miissen sie sehr viel fiir ihren Strom
bezahlen -Deutschland hat die hdchsten Strompreise in Europa.

THEMEN DES ARTIKELS @

Kolumnen von Verena Bentele

Wie lebt eine Familie, der der Energieversorger den Strom abgestellt hat? Faktisch ist eine solche
Wohnung nicht bewohnbar: die Familie kann nicht warm baden oder duschen, sie kann weder ihre
Wasche waschen noch Lebensmittel kilhlen, keine warme Mahlzeiten zubereiten, die Kinder machen
ihre Hausaufgaben bei Kerzenschein. Diesen Menschen fehlen die existentiellsten
Lebensgrundlagen. Es ist ein Skandal, bei dem man sich in vormoderne Zeiten zurlickversetzt fuhit.

Regelsatz muss reale Energiekosten abdecken

Wie konnte die Hilfe flr die betroffenen Menschen aussehen? Losungen liegen an der Schnittstelle
von Energiepolitik, Sozialpolitik und Verbraucherpolitik.

Zundchst muss man feststellen, dass der Regelsatz in der Grundsicherung (,Hartz IV¥) die
tatséchlichen Stromkosten der Bezieher dieser Leistung nicht abdeckt. Das hat auch das
Bundesverfassungsgericht 2014 festgestellt und angemahnt. Insofern muss der Stromanteil im
Regelsatz dringend an die realen Ausgaben fur Energie angepasst werden.

Gleiches gilt fir das Wohngeld, das ebenfalls nicht die realen Energjeausgaben seiner Bezieher
finanziert. Beim Wohngeld mussen also die Kosten fiir Heizung, Warmwasser und Strom als
wohngeldfahige Nebenkosten beriicksichtigt werden.

Grundsicherungsempfangern und anderen einkommensschwachen Gruppen soliten Einmalbeihilfen
gezahlt werden, damit sie sich stromsparende Elektro-GroRgerate leisten konnen.

26.01.202



Verena Bentele: Wir diirfen Energiearmut nicht hinnehmen

3 von 3

hitps://www.handelsblatt.com/meinung/kolumnen/expertenrat/bes

Ganz wichtig ist natiirlich, zu verhindern, dass sich Menschen bei ihren Energieversorgern
verschulden und ihnen der Strom abgestellt wird, Stromsperren muss man unbedingt vermeiden.
Moglich ware dies, wenn Energieversorger, Schuldnerberatungsstellen und Sozialleistungstrager
susammenarbeiten und rasch Entschuldungsverfahren bei drohender Sperrung einleiten wirden,

Es gibt viele Wege, um das Problem in den Griff zu bekommen. Man muss es aber zuerst anerkennen
— und dann rasch dagegen tatig werden.

Verena Bentele ist seit 2018
Prasidentin des Sozialverbands VdK,
dem mit zwei Millionen Mitgliedern
groBten Sozialverband in Deutschland.
Zuvor war sie Beauftragte flr die
Belange von Menschen mit
Behinderung.

© 2020 Handelsblatt GmbH - ein Unternehmen der Verlagsgruppe Handelsblatt GmbH & Co. KG

Verlags-Services filr Werbung: www.iqm.de (Mediadaten) | Verlags-Services fiir Content: Content Sales Center | Sitemap |
Archiv ‘ ]

Realisierung und Hosting der Finanzmarktinformationen: vwd Vereinigte Wirtschaftsdienste GmbH | Verzdgerung der
Kursdaten: Deutsche Bérse 15 Min., Nasdaq und NYSE 20 Min.

26.01.2020



0T uoa .H SHES

YOOPPT-TA ‘LONEIUBSEId ‘0707 T0'0T ‘WIBE\0E0T dIN\RIBRUNGTOZ:a £6:ET '02'TO'ET

8 neqsneziaN Usp HabulieA $8Z}auwo.]S uspusya3ssq sap Bunjsejsny Jap bunyoyg D

9 neqgsneziaN usp HobuLLIDA assnyosaqnsbunisie Jop buniebuliieA g

q negsneziaN usp HabuldA cmumov_:mnm:mﬁm.z Jop bunbiyoisyoniag v
e L i sesrvmssmassssnnase SUSNDIDM u._mmc_‘_._m> neqgsnezyeN Jop uuey aIp\ — II [1I_L

R i L mu:m_n_mm 1S1 negsnezisN Jaydfem pun negsnesyemyeny IBydRM — 1 1EAN

uabuniapuy aydIdpIo4 pun Bunjiamag
:wo.}s uejdsbunpiMmiudzioN

WO0D'SSYHV[ MMM ‘W0D*SSYYV[®]lew
(vSn ‘Ausianiun piojuels ‘burissuibul jo |ooyas) s’ “(Bingsusbay Je1SIaAIUN) uuewyney *jdid

SSYYV( [ Zualo "id "30id



- 0T uoA N ajlas 0P BT TA ‘Uonelusseld ‘020z 10°9T "uRg\0g0z daN\RIBRU\GTOZY:A £5:€T ‘0T TOET

SE0C <CE0C 6¢0C 9coc €c0c 0¢0c LT0c Ge0z TE0T 620C 9¢0C €¢0C 0¢0C L10¢
[ | 1 -c I- 1 -n-“ o-o-l-ulcrl-,-l'-'hll o L 1 1 1L L [] ] I L L [ L ] 1 1 -ul-l_l-l. O
-~ - 02 s ST GRS R - 0
o — -~ (9] 74 eo® - O
i e ® e |
i OD d-l-.Ba ‘bo e ™ O@
s \ QQ%Q B
/ i —_— H,\...o.l.... =
L oot L L 001
I 1S0Y + o m—
- 0CT 1 oo
”_mw.m e o ommms o v___B_O\/OHO_(—& seeoeoe0 3
SIBIOUBUIRY = = = - 1 S lousyo pup - = = i
DYDY e e - 091 5i0ysuo puipy — — p 091
10/SEBpIT = == — = el Jwesob 33 i
o) JoMljer}| 3]PUOIJUSAUC) 1 00¢ i 00¢
- 0¢c ‘ - 02¢
Mo [mo]
yempyer) ajjpuonuasucy (q pemyen-33 (e

*GE0Z SIq uejdsbunppimuazioN Ine| spaiznegsny pun /T puejydsineq ul Bunisio|sylemyesy auai|jeIsur

Zuejdab 1s1 negsneziaN J3Yd[em pun neqgsnesxiamyen YoM — I [IPL

uabunispuy aydi|iepIoLa pun Bunpemag :wons uejdsbunppimuszian



0T uoa M CHEN Y00p-p T TA ‘UONEIURSEIE ‘020Z°T0'9T “UIHBE\0E0Z daN\BIBRUINGTOT\:a £GET ‘DT TOET

bpe 'dey < “USZINN UsUISy| usynepayund Jn} usbuuq usbunyia] anau ‘siemyeyaniassy Uew jyonelq usineyi=iund log
‘UDIapI0LS NegsneziaN uiey asiemiaydsidAl usineisyunad Iy imuabezisusapung ne| 1! usbabuly

€'v'e "de) « ‘UoIepJOLa Uassnydsagnsbunsia] UOA Hodxawons usp 4Ny puabajmiagn zueb 35| negsnezieN Jod

1€ "de)y « "JIOA 3 "PAN G6
UOA UD]SOYSUORISBAUT JW un] 000"ST UOA NegsnezioN uauid SE0C Siq JyaIS Wo.as ueidsbunppimusziaN sjlenPpie 1od

GE0Z 7E0Z 6¢0C 970C £20T 0¢0C L10¢

0
BunysiaT a)bngQuaq YPIPHULYSYINg
- 05
A 6'T Jopjed
7 00t
9°¢ Jopjed -
.vlm - L L] 9 omH
qel/1°Z 'qelL < MB €9 punJt uuep UoA ’
obe1JUoRULLIOAS BYDIFNUUISYDIND 3IP SIM [SIA OS [eUWIBIP | L 002
S|e Jysw ‘uspiam Jeddoplaa MO €72 Jne GEOT SI] 110S BUNISISISYIOMUEIN -3 S1e1j|BIsuT [
usibioug uaiegianaula sne bunisie|syiemyesy auljjelsul ald ISRISHBMYRHE3 SHRHIERHL - 056¢
[mo]

uabunapuy aydi|IaploLe pun funpemag :wong uejdsbunppimiuszis



0T uoA .T aas YOOP'HT TA “UoREIUSSRLd 0207 TOM9T “UIHSE\0E0Z dan\RIB:Rua\6T0E\:a £SIET 0T T0ET

‘uIdag ul MIQ WOA 134NN eipnepD *id "Joid 0s ‘,puepagneqsnezion
1ap bunsseduy pun bunynidiagn =161unajyasaq aule Jim usbnouaq uezyasabshunbiunajyosagnegsnezieN 1els, “ualibuup
wons suejdsbunppimuszisn sep buniiamag aule JuIBYDSID UBUOASSAUIYSS USAISUSIUIUS]ISOY UOA funprew.IaA INZ (1)

‘soz19sabuejdsiepagsepung sep bunialj|oAON apusyaisue 0z0c¢ 1P i abejpunio) sje 161e1seq
0£0Z-6T07 Wwoas suejdsbunppimiuszisn Sop |91 UsYdIuasam usuie 6T0¢ Jequiszag wi jey Jmuabensusapung a1q (£)

‘USPIOM 1ZINUSH S9Z)PULLIAS UBPUSYS]ISA] Sap Bunise|sny 19ssaq dud pun 1e9H/Se9-0)
-I9MOd UDINp NEGSNEZJON USMSMSUSUUIU UY0 puB|ypsInaq Ul assnyosiagnsbumsieT-33 aip usjuuoy Aneulsiy (9z)

"NeqsneziaN uaJayiom uauie uejdsbunppimiusziaN apuablo) Jop Hep.o) uaibiaug uaJleqlanauld UOA Negnz uala)

-1lom wapal JiWw pun "9%E Jnu 3siom|ia]} 3be3aq usbunlia] usnau 18salp Bunjsejsny a2y2IHULPSYIINP 31 "nNeq
-SNEZIDN USAISSEW UBUID jeysap HapJoj uejdsbunppimjudzia 1oq ‘sne Eu_: pNS yoeu pIoN UOA Zjpuwoils
9UdsINap apuaya1saq sep sbulplajje o1l uassnydsiagnsbunisie]-33 usydsinesp UOA podx3 uspuasipem uauie Jn4 (eg)

||IM uaZINU assnuyosiaqnsbumsia-33 uayosinap usbnsunbuslsoy Jyss assIp uoipjnpoidwons Jau

-261o 13E3S BIp ‘puejsny Wap sne abeyyoruwons aip 16191s younpeq "apunispemoli| oid Jus) abiuem jne as12.4dWwo.suas
-10g SIp uSUIS assnydsiaqnsbunisia-33 Jeselp plundiysz wnz *puejydsIne ul uassnyasiaqnsbunse-33 uspussyoem
nz yoizzespunib pyny (33) usibisug ualegianauls UOA bunziny Nz usxiemier) ue neqnz SAISsew aqueidab 1aq (1)

ZUDpIom LI2BULLIDA neqsneziap Jap uuey 3IM —II |1IBL

uabuniapuy ayiplous pun bunpsmag :wons uejdsbunppPIMuSZIoN



QT UOA m Ealt=l YOOP'HT'TA ‘UoneIURsErd ‘0202°T0°9T “UeR\0E0z daN\BIBRUINGT0Z\:a €5:€T 0ZT0°ET

yoew Bipinmbel) suejdsbunpdimjuazisN usj[enpje ssp
asAjeuespiepag ajwesab alp Jiwep pun Jynj neqsnezijenN usiyoytaqn juexuubis waule nz J13p ‘suejdsbunj
-[DIMIUDZION SOp Jojyod IBYOSIPOoY1DW J2IDMUDS UID IS Ud)soneqsnezian 1sp BunBRYDISPNISGIYDIN 31d

'S "de)] « ‘PAIM Hapuiyaq
spuamalbieul sydijpunaifgjemuin pun abnsunbusysoy aue yainpom bijieydeusq yosiewa)sAs usisoyneqsnezioN
Jap BunbiydisyonIeqIydIN usbem piim negsnezisN alaburiab uuep Jap pun Bunbnaziawoas Sjesuszsp aulg

€' "dey « *N3 4op (d3D) obedjoed sueadoind (e 1oy Abseug uesd
US31epaIYdSqeIaA 6T0T IBIW "ZZ We wap Nz yonidsiapip usiepy Wi 3y1s seid ‘uasiaidwois pun usjsoywo.ns
us1yoUJagn NZ JWep pun NegsnNezioN usyoyagn Wwaum Nz Jyny usisodneqsnezian Jsp BunbiRLRISYOINIBGIYIN 2Id

€C's "dey < ‘DJIM 1apJ0Jeb pusbuimz N3 Jop Hw Bunwwnsqy ul 3-0SLNT Jeqiesgzsusbunbeiaqn Jop PUBqIaA
usyosiedoina WoA aIS [Yomo “Hynyabydinp yoatu uejdsbunpPRIMIUSZISN WOA Piim asAjeuy-UsZaNN-U31S0y| duld

neqsneziaN uep MeBULLIBA US)so)neqsneziaN Jop bunbrydisyonied v

usbuniopuy aypdilisplopd pun bunpiemeg :Wons uejdsbunppimiuszian



0T uoA @ EHER 00" pT°TA ‘UOREIUasEld ‘0z0z T0°9T UIFRE\0E0Z dIN\BIBRUI\6T0Z\:a £5:ET ‘0T TOET

-usjsoyneqsneziaN uabreuun nz pyny sald "NeGSNEzIdN USp 1Ny US)S0)| uap pun Bunsiadsuiawoi}S-1sap
-l Jop BUNJIBIZNP3Y JOUID USISO) UBP USLISIMZ funseiundo aue 3ssepajun uejdsbunppIMiuszISN 19a
uapunls

0oo's 00074 0oo'% ago's ooo'y 000t 0ooe apot
i I _ 1 i 1 i ! .0

\'l)_
._..IDP
i

mmh

i U
i

=39

Gl

MO U puejyasinag Bunbnszaz-umy -ishin

k

— G
19 "de) « Bunjddoy-auLiep-1ely Hw demye yainp (verA) Bunsiadsulawo)S-1S9pUly

*USPJOM JYQUIa NegsnezisN Sudi|epIoLe Inyaly Jep pun podxawos Jap uejdsbunpRIMIUSZISN Wi gjeysem ‘wons
usleqlanauie ANy uayayypowsBunziny aip HebuLLIBA S3IaMYRI) US|[PUORUSAUCY YaINp BunsiadsuiawoNS-1SepUllN 91

negsnezioN uap MobuLLA bunsiedsulRW0S-1SAPUIN US|[SUORUSAUDY 19 fun.aiznpay "14

neqgsnezi}oN usap HabuLLIBA assnyossaqnsbunisia 1op punJobuLLIDA g

usburnuspuy aydiepIoye pun funpamag :wo.ns uejdsbunppimiuszian



QT uoA h EAER OO BT A ‘UONEIURSRId 0202 09T "UIHER\0EDZ dan\eiBRua\6T0z\:a £5:€T 02 TOET

“HynJ J3YONRIGISALLONS I3P ueBunjsejog ushrIQUUN NZ JWep pun udsojyneqsnezisN
usBijouun nz sem “oiu ajeizusjodiedsuly asa1p 1IBNYIISHONIS]G uejdsBunppimiuazien 12d

€'9 "de) « 1BpyaIsPnsaqun Bijjoa ueidsbunppiMusZieN Wi iqieiq
sneqgsneziaN sap bunisbulldA Nz Jiwep pun assnyosIaqnsbunsia Jop BuniebullisA INZ usbejueuyopn pun
LIaSneyuSI[iueUIg Ul WOJISSSNYISIag() Waleqlanauld UoA Bunzynp Jop [eizusjod abnsunbuslsoy pun swIous sed

neqsnezjaN udp HoBULLIDA JeaH-0}-19MOd €4

"UDUIS UBUOI}IISOAUI-SED-0}-19MOd Jop Bunssnyosnzoag uabi-949%00T
J2UID 19q }1SqJ9s ualsoyneqsneziap SIp uspinm fryI9zyDIa|6 pun ‘YoIYaGIuUD MD 9 UOA HUITISOp3NS
pun yuripans uoa bunysiejsbunberiiaqn aHdYDISab S1p SpINM 1SN 19p UE seg-01-19Mod MD 9 yoing

z'9 "de)y « -uaJeds negsnezieN usjue|dab waep Jeqnuabab JaydnelqiaAwoas USYDSINSp BIp USpNM Wwapzol} pun biy
-RJZUBLINYUOY UYDI[RYISHIMSGRIIR] Uone sen) saunib apinm usisoysUoRiSSAUL Jap awyeulagp yaing “1ebupaiu YaIpnep
AI/3 000°T 423un 1w usbabuly usbal| bunbnazieseD aunJb auId JInJj USSONSUORIISSAUT 3id ‘uabennag pI/2 00S°Z pund
USISOMSUONRIISIAUT UaJap ‘UdIySgIuS JUITISopans pun Juripsns lpgeywoisyoiel9 usjueidab aip "g'z uspiNM YdInped

‘uaJenJodxa Nz pns Yoeu pION UOA Biunenism NeqsnezisN Ue puem
LNy USgolB WU JIW SSSNYISISGNWIOLS Ip 13E3S USPIaM Haiznpoid (Spneges pun JysxJoA ‘SLasnpu] Jny yone Jage)
SLOMYEDIPAIDSDY JNJ SBD) Salaly-20D) UURY 1SN JOp UR LoLISssnydsiaq() Waleqlensula sne Bunbnazieses) aule y2ing

neqsnezjoN uap HabullidA se9-0]-19mod "zg

usbunsapuy aydlepIoHd pun Bunpemag :wolis uejdsbunppiMmiuszisn



0T UoA w a9s 300p"ET A “Uogejuaseld ‘2027 10°9T “UIRE\0EDZ dIN\RIBRua\6I0Z\:a £5:€1 0T TOET

€L de) « -usjsoneqgsnezioN uabiouun nz Jyny saiq ‘uszdsesiadsuiy uoA bunpbaiqy uspRRUL
-10sBunJo]s Jou 1e1s uazyidsastedsulg uoA bunjabalqy sjjesauab auls Inu 16RYdISHONIS] uejdsbunppimuaziaN 1od

yoipeplope uszpdsasiadsuly uoa unbaiqy apeUsHIoSbuNIClS €D

(@17 L dey « "ua)soyneqgsnezioN uabnouun Nz pYnJ SaIQ “USHJOMYERIY US|[SUORUSAUCY (2] Jage 3ol
"BRyYdISyPNIaq usibiaug uslegienauld 12q Inu uszydsasiadsulg uoA bunjebaiqy aule plim uejdsbunpioimjuszioN Wi

YDIHOPIOLID UddaMYEI)] US]|UOIUBAUOY 19q Yyone udzjidsasiedsulg UoA bunpbaiqy "D

T dey <« "IYoUa JeyJayoissbunbiosIoA BIp YydINpep plim woapnz
‘snegsnezieN sop Buniabullia 2J931e3S aule Jwep pun usydlbos

SeZJPUWIONS UBpuBYalsaq sap Bunisejsny a1assaq Yyoou aule uuey gaulagsbunyis)ipid usbibueygesbunienim
u3bnuDISYPNIaq ue|dsBUNPPRIMIUSZIBN Wi WP NZ YdIjz3esnz Jnjesodwa)jiesiayie] Jop bunsssly aydilainuiuoy aulg

yoipapLoud Jnjesadwal|i9sialia 19p Bunssaw aydiRINUUOY "1

neqsneziaoN uap HobULLIDA S9ZJ2ULL0IIS USpUdYa)sSaq sep bunjsejsny 1ap bunyoyi3 *d

usbuniapuy ayoipapiope pun Bunpemeg :wons ueidsbunppimuszisN



QT uoA m alas 00p"$T°TA ‘UONEIRSEI ‘0702 10°9T ‘Uiea\0E0z dan\aibeua\6T0z\:a £6:€T ‘0’ T0°ET

. ‘pAIM Hiepulyaq apuamsifilaus aip yoinpom
4BIjIslyorUS] YosjeWwa)sAs uajsoynegsnezia Jep BunbiyoisyoniaqiyoIN usbem piim Bunbneziswiols slesjuszap sulg

‘N3 Jep (d3D) abexoed sueadoing |[e Jo} ABisu3z
ues|D usjepaIydsqelan §L0Z BN ‘gz We wep nz yonidsispip usiep| wijysis saiq "uasialdulol}s pun usisoywons
uajyoylagn nz JiWep pun NegqsnezaN uaiyoylaqn wauld Nz pynj usisoyneqsnezien Jsp BunBiyaIsyonIaqiyoIN aig

‘pJim Jaployeb pusbuimz N3 Jop Nw Bunwwisqy Ul 3-OS1INd Jaqiaiieqziausbunbelyaqn) 19p
puegiaA usyosiedoina WOA aIs [yomdo ‘Lyngabyainp yaiu ueidsBunpoimjuszisN WoA plim asf|euy-uazinN-usisoy aulg

16nyIsyPNIaquN ueidsBunppIMIUSZIDN Wi 3qI9|q SBId "USHUIS USUONISIAUT-SeD-03-1oMOd 1op Bunssnuyosnzag
uabi-94%00T JoUI® 19q 1Sq[es U)soynegsneziaN alp uspinm biiazydis|b pun ‘Yaiyagqius MO 9 UOA JUITSOPSNS
pun Yurpans uoA Bunisigjsbunberuag) apayDIseh aip apInNm S)smy Jap Ue Se-03-1aMod MO 9 Yd2INd :leldsiag uig

‘uaqa|q 361YaIsyONIaqun pusbaimiagn zueb uejdsbunpipimiusziaN
us|[enPe Wi aIp ‘sneqsnezisN Usyoljoploa sep BunisbuliiaA Nz uswyeugep uabnsunbua1S0OY UOA aY19y aule 191D s3

qyoew Bipinmbely suejdsbunpiMiusziaN us||one sop osAjeuesliepag
ajwesab alp Jap “I9jysH Jaydsipoyisl Jaiemyds Ul 3si ueisoyneqsnezioN 1op Bunbiyoisyoniag spusjyal alg “Hannsal
neqsneziaN 493youaqn ule sneJom ABRydIsNIaqun uejdsbunppimiusziaN Wi I9z1ap usqielq usisoyneqsnezien 9id

Nzed

usbuniapuy aydI|IBpIoLe pun Bunpomag :wo.ns uejdsbunppimjuezioN



0T uoA QH N XO0P'p T TA ‘UOGRIURSEI ‘0707 T0"9T “Uleg\0E0z daN\aIBRua\6T0zZ\:a £5:€1 0T TO'ET

"6T0¢ ‘NeqsneziaN uap Jnj [egepis ¢

/102 ‘uejdsBunppimjuaziaN W ‘SiZYspWo.ns pun assnydsIaqnuons (WoAS WaleqionauLe UOA uopelbsjul
11239|nZ “(a1b.49uU7 ‘W0 SSYYY[ MMM J23un Jegynige puis usbunydijjusyQIaA Iaulss CTETN)

JYDIRUBLOIDA UoIaagaIbiaug Wi Jayong T pun aziesiny 68 Jaqn yoiagalbiaul wiley SSYHV Joid
‘yousbsbunjemiansapung

usyosinag wiaq pun Beysapung uayosinag wiaq 18jyoeins yoeuyaw Ja Jem usunwiwioy pun JaqgialjaqzioN
‘usBunuaibay In} yeyBielsbunjeiag usAisusjul Jaules uaswiyey wj “Bie} szjouwolg pun usibisul aieqiensui
yolalag wi ualyer ge sje Jysw }8s isi 13 (ysn ‘Buussuibug jo jooyos ‘Ajisisniun plojuels) souaios Jo ISISelN
pun (usyeyosuassiImsyeyasUIA g4 ‘Bingsuabay jelsiaaiun) uuewyney| |diqg 1sl SSYHVr T zuaio "iqg 'Jold

(vsn ‘Aisianiun piojuels ‘bulisaulbug Jo [00YOS) "S°W ‘SSVAVL "[ ZualoT “Ig "Joid

uabunsepuy aydlepIopd pun bunpamag :wons ueidsbunppimiuszisN



aturschutz

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY

BUND-Hintergrund

Verabschiedung des Bundesbedarfsplans
2020 Stromnetz

Mythen der Netzausbauplanung

Bund fir Umwelt und Naturschutz
Deutschland e.V. (BUND)

Kontakt:

Dr. Werner Neumann
Arbeitskreissprecher Energie

Mobil: 0172-6673815

E-Mail: Werner.Neumann@bund.net

16. Januar 2020




Politische Initiative gegen die Verabschiedung des Bundesbedarfsplans 2020
Stromnetz

Seit Uber sieben Jahren erfolgt die Konsultation zu den Netzentwicklungsplanen der
Bundesregierung. Hierbei ist der Ausbaubedarf immer mehr gewachsen: sowohl beziiglich der
I:eitungsstrecken, als auch neuer Leitungen (vor allem Hochspannungs-Gleichstrom-
Ubertragungs-Leitungen (HGU-Leitungen)). Damit einhergehend sind auch die Kosten fiir
derartige Vorhaben massiv gestiegen. Der Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland
(BUND), der BUND Naturschutz in Bayern (BN) sowie Biirgerinitiativen haben sich vielfach an
den Konsultationen beteiligt und Kritik wie auch alternative Vorschldge eingebracht. So wurden
alternative Netzmodelle erdrtert, die zeigen, dass es anders geht. Dies wurde von den
Ubertragungsnetzbetreibern, der Bundesnetzagentur sowie dem Bundeswirtschaftsministerium
(BMWI) und der Bundesregierung weitgehend ignoriert. Kritikwiirdig ist zudem, dass praktisch
keine Klagerechte gegen die Methodik der Erstellung des Netzentwicklungsplans (NEP) in der
Bundesfachplanung bestehen, sondern erst ganz am Ende in der Planfeststellung. Dort sind aber
zuvor alle Grundlagen der Planung festgezurrt, so dass alternative Ansédtze nicht oder nur noch
unzureichend zum Zuge kommen kdnnten.

Der nun durch die Bundesnetzagentur (BNetzA) bestétigte NEP 2030 wird die gesetzliche
Grundlage fiir den neuen Bundesbedarfsplan 2020 sein, der die Notwendigkeit der im bisherigen
Verfahren bestitigten Leitungen festschreiben wird. Daher wenden wir uns nunmehr an den
Gesetzgeber, den Deutschen Bundestag und seine Fraktionen, um aufzuzeigen, dass diese
Planung vollig liberzogen ist, weitgehend technisch unnétig und hinsichtlich der Kosten
unsozial. Alternativen der Energiewende im Strombereich werden durch die
Bundesbedarfsplanung konterkariert und verhindert, vor allem dezentrale und auf regionale
Strommarktkonzepte setzende Biirgerenergie, Stadtwerke und Energiegenossenschaften. All
diese Akteure zeigen bereits jetzt, dass eine Energiewende anders und besser mdglich ist. Unter
den derzeitigen Voraussetzungen darf der Bundesbedarfsplan 2020 nicht vom Deutschen
Bundestag verabschiedet werden.

Hierzu liegt auBer zahlreichen Stellungnahmen von BUND und Biirgerinitiativen nun ein
aktuelles Gutachten von Prof. Lorenz Jarass vor, das durch den ,Initiativkreis NEP 2030"
unterstiitzt wird. Der Initiativkreis wird getragen von BUND, dem BN in Bayern,
Biirgerinitiativen, dem Niirnberger Energieversorger N-ERGIE und der Wiirzburger
Rechtsanwaltskanzlei Baumann.

Das iiber 60 Seiten fassende Gutachten von Prof. Jarass zeigt auf, dass sich durch das Ignorieren
der Netzausbaukosten in der Netzausbauplanung ein schwerer methodischer Fehler durch die
gesamte Bedarfsanalyse des NEP zieht. Durch diese .Methodik" wurde zudem eine durch EU-
Recht geforderte Kosten-Nutzen-Analyse der Netzausbauplanung umgangen.

Hieraus ergibt sich fiir den BUND die Forderung, das der Nationale Energieplan (NEP) in Form

des Bundesbedarfsplan 2020 vom Deutschen Bundestag nicht verabschiedet wird. Es sind einige
grundlegende Reformen des Energiewirtschaftsgesetzes (EnWG, NABEG) erforderlich, um einen

BUND-Hintergrund: Verabschiedung des Bundeshedarfsplans 2020 Stromnetz



deutlich geringeren, kostengiinstigeren, umweltfreundlicheren und versorgungssicheren
Netzausbau zu erreichen, der auch den Anforderungen des Klimaschutz gerecht wird.

Hierzu zeigen wir die wesentlichen Mythen der Netzausbauplanung auf.

Mythen der Netzausbauplanung

Mythos Nr. 1 - Fiir die Energiewende und zur Umstellung auf Erneuerbare Energien ist
ein immenser Ausbau der Stromnetze unabdingbar.

Richtig ist: Der Netzausbau kann um mindestens 50 Prozent geringer ausfallen, wenn statt
eines zentral ausgerichteten Ausbaus der erneuerbaren Energien ein Ausbau auf dezentraler
Ebene durchgefiihrt wird und ein regionaler Ausgleich von fluktuierender Erzeugung aus
Wind und Sonne und flexiblen Kraftwerken, Kraft-Warme-Kopplung (KWK) und
Laststeuerung erfolgt. Hierbei kann auf HGU-Leitungen verzichtet werden.

Mythos Nr. 2 — Der Netzentwicklungsplan ist nicht angreifbar und mehrfach bestatigt
worden.

Richtig ist: Seit vielen Jahren wurde Kritik vorgetragen, aber weitgehend ignoriert. Das
aktuelle Jarass-Gutachten zeigt, dass die Methodik des NEP systematisch fehlerhaft ist, da
die Kosten neuer Leitungen nicht in das Optimierungsmodell einbezogen werden. Kleine und
kurzfristige Netzengpasse ziehen somit einen immensen Netzausbau nach. MaBnahmen zur
Verringerung des Netzausbaus (gezielte Abregelungen, Minderung der Stromeinspeisung von
Kohle- und Atomkraftwerken, stérungsorientiertes und nicht pauschales Abregeln von
Spitzen, Monitoring der Leiterseiltemperatur etc.) wurden im NEP nicht berlicksichtigt. Die
Bestatigungen des NEP erfolgten immer mit dem gleichen fehlerhaften Modellansatz.

Mythos Nr. 3 = Ohne die geplanten HGU-Leitungen sind Energiewende und
Versorgungssicherheit in Gefahr.

Richtig ist: Die Bundesnetzagentur wies daraufhin, dass fiir die HGU-Leitungen ohnehin
parallele Ersatzleitungen gebaut werden missen, falls die HGU-Leitungen ausfallen.
Dezentrale Konzepte, wie der ,Zellulare Ansatz" des Verbandes der Elektrotechnik Elektronik
Informationstechnik (VDE)! zeigen, dass flexiblere Strommarktmodelle den Bau von HGU-
Leitungen — und damit deren immense Kosten und Umweltschadigung — vermeiden kdnnen.
Auch Simulationen des Oko-Instituts weisen darauf hin, dass dezentral optimierte
Strommarktmodellé einen deutlich geringeren Stromnetzausbau erfordern.

Mythos Nr. 4 — Der Netzausbau ist technisch optimiert
Richtig ist: Da die Grenzkosten neuer Leitungen nicht in die Gesamtoptimierung eingehen,
ergibt sich eine immense Uberdimensionierung der Netzplanung. Schon wenn eine neue

1 Verband der Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik: Studie Prognos/FAU.
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Leitung maximal einmal im Jahr nur zu liber 20 Prozent ausgelastet wird, wird diese als
notwendig erachtet. Das gesamte Stromnetz Deutschland ist im Durchschnitt aber nur zu ca.
15 Prozent ausgelastet®, Spitzenlastprobleme kénnten kostengiinstiger geldst werden, z.B.
durch regionale Ausgleichsmechanismen und flexibel aufeinander abgestimmten Betrieb von
Einspeisungen bzw. Demand Side Management?.

Mythos Nr. 5 — Der Netzausbau ist kostengiinstig

Richtig ist: Mit insgesamt 95 Milliarden Euro flir den Netzausbau Offshore, Offshore-
Anbindung, Onshore, Startnetz und Zubaunetz ist ein Rekordwert erreicht. Hierzu tragen vor
allem Offshore-Anbindung und HGU-Leitungen bei. Wenn der Offshore-Strom seine
Transportkosten zahlen miisste, wére er mit 15-20 ct/kWh deutlich zu teuer gegeniiber
dezentraler Stromerzeugungen aus Wind und Sonne. Durch gesetzlich gesicherte
Kapitalrenditen (6,9 Prozent) kommen noch mind. 150 Milliarden Euro Finanzierungskosten
lber 30 Jahre hinzu. Statt diese Gelder dezentral fiir eine regionale Wirtschaft der
Energiewende zu verwenden, miissen die Stromverbraucher die Ubertragungsnetzbetreiber
und Banken finanzieren. Nachdem schon jetzt Kleinverbraucher mehr als 7 Milliarden Euro
EEG-Umlage im Jahr zur Entlastung von GroBbetrieben zahlen, bedeutet diese Netzplanung
eine weitere extrem unsoziale MaBnahme. Energiewende kann und muss kostengiinstiger
und gerechter erfolgen.

Mythos Nr. 6 - Netzengpdsse miissen durch Netzausbau abgebaut werden

Richtig ist: Wenn Strom verstarkt aus Wind oder Sonne bereitgestellt wird, sollten die
konventionellen Kohle- und Atomkraftwerke gedrosselt werden. Dies ist nicht der Fall.
Stattdessen dient der Netzausbau dann dem Export von Kohle- und Atomstrom®. Die in der
Offentlichkeit kritisierten Zahlungen an Erzeuger von Strom aus erneuerbaren Energien bei
Abregelungen (sog. ,redispatch-Kosten”, ca. 1 Milliarde Euro im Jahr®) kdnnten durch das
Runterregeln umweltbelastender Kohle- und Atomkraftwerke vermieden werden, da deren
ungebremster Betrieb die Ursache fiir die Engpésse sind.

Mythos Nr. 7 - Die Netzplanung erfolgt mit breiter Offentlichkeitsbeteiligung und
Transparenz

Richtig ist: Es finden sehr viele Konsultationen und Dialogveranstaltungen statt. Fakt ist
jedoch auch, dass Vorschidge und Kritik kaum aufgegriffen werden. Auch in
Forschungsprojekten wurde festgestellt, dass die Datengrundlagen und Modellannahmen Ider
Netzplanung weitgehend intransparent sind. Offensichtliche Fehler in der Netzplanung

wurden nicht ausreichend korrigiert. Eine eigenstandige, von den Netzbetreibern und der
BNetzA unabhingige Netzplanung gibt es nicht. Problematisch ist, dass es keine

2 Oko-Institut (2018): Transparenz Stromnetze: Stakeholder-Diskurs und Modellierung zum Netzausbau und Alternativen.
Abrufbar unter: http:}!www.transparenz-stromnetze.de,'fiIeadminldownloads!Oeko-InstituLEO'| B8_Transparenz_Stromnetze.pdf
3\/DE-Studie (2014): Regionale Flexibilitdtsmarkte,

* Energy Brainpool fiir Greenpeace, 2016.

® https://www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Pressemitteilungen/DE/2018/2018061 8_NetzSystemSicherheit.html
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Klagemdglichkeit gegen den Netzentwicklungsplan gibt. Auch gegen den Bundesbedarfsplan
kann als Gesetz nicht oder nur schwer geklagt werden. Grundlegende Fehler kénnen erst
nach der Planfeststellung juristisch angegriffen werden, vorhergehende Planungsschritte
jedoch nicht. Dies widerspricht auch der Aarhus-Konvention der EU. Auch der
Bundesrechnungshof hat mehrfach erhebliche Kritik an dieser Netzentwicklungsplanung
geaullert.

Mythos Nr. 8 - Der Netzausbau ist ein Ergebnis des Strommarktes

Richtig ist: Der ,Markt" als solcher existiert nicht. Schon die vor Jahren eingefiihrte Pflicht
zum Verkauf von erneuerbaren-Energien -Strom an der Strombérse hat die Maglichkeit
regionaler Stromvermarktung unmdoglich gemacht. Direkter Stromverkauf vom Land in die
Stadt, zwischen Nachbar*innen oder an Mieter*innen ist erheblich erschwert, mit Auflagen
versehen und mit Abgaben belastet. Damit werden viele Mdglichkeiten zur Entlastung von
regionalen und lberregionalen Stromtransportnetzen zunichtegemacht. Durch die
Nichtberiicksichtigung der immensen Netzausbaukosten im Marktmodell des NEP erfolgt
eine volkswirtschaftlich nicht optimierte und systematisch (iberdimensionierte
Netzausbauplanung. Hierbei werden ebenso wenig Umweltfolgekosten bei Bau und Betrieb
beriicksichtigt. Dieser Markt ist verzerrt - das Marktmodell muss geéndert werden. Die
Stromnetzplanung ist undemokratisch und verhindert Biirgerenergie.
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FRIEMDS OF THE EARTH GERMANY

16. Januar 2020

Anlisslich des inzwischen durch die Bundesnetzagentur bestitigten NEP 2030
und des heute durch Lorenz Jarass vorgestellten Gutachtens dazu, erklart der
BUND-Vorsitzende Olaf Bandt:

"Die Bundesnetzagentur plant die Stromtrassen in Deutschland auf vollig falschen
Grundlagen. Statt auf mehr Stromautobahnen zu setzen muss der Netzausbau viel
starker als bisher auf die regionalen und vor allem dezentralen Stromerzeuger und
Bedarfe ausgerichtet werden. Wir fordern daher die Bundesregierung auf, den
Netzentwicklungsplan 2030 nicht im Kabinett zu beschliefien. Der NEP muss
{iberarbeitet und sich an deutlich reduzierten Energieverbrauchen orientieren.

Erneuerbare Energien sind hochflexibel, lassen sich an die lokalen Gegebenheiten
anpassen und brauchen keine Hochspannungsleitungen, die Natur und Landschaft
durchschneiden. Auch wird die Energiewende nur dann zu bewéltigen sein, wenn sie
dezentral, durch Biirgerinnen und Blrger oder Stadtwerken umgesetzt wird.
Waeiterhin Groftkonzernen nachzulaufen und die unnétig hohen Kosten eines
Netzausbaus auf Privathaushalte und Gewerbe umzulegen — das darf nicht die
Losung sein."

Werner Neumann, Sprechef des Arbeitskreises Energie beim BUND, betont zudem:

"Die Zeiten, in denen Strom beliebig durch die Republik geschickt werden muss, sind
lange vorbei. Strom aus Wind und Sonne ist 1angst zur verlasslichen Energiequelle
geworden. Ein regionaler Ausgleich ist mit flexiblen Kraftwerken, Kraft-Warme-
Kopplung sowie Laststeuerung einfach maéglich. Auch hierflr braucht es keine
{iberdimensionierten Stromtrassen.

Das heute vorgestellte Gutachten von Jarass macht das auch noch einmal
deutlich. Die Bundesnetzagentur denkt in véllig veralteten Dimensionen und
schatzt den zukiinftigen Energiebedarf falsch ein.”



